Фауна и систематика 


Неийаих Е. ЕпіотоІовіса! гезиЁз {гот Ше З\муе@зН Ехрейіноп іо Вигта апа ВгзЬ 
14а. Со]еор{ега: ЕІаіегійае, гесиеШіѕ раг Юепе Ма]аіѕе // Атк. 7001.— 1949.— 
ЗЗА (18).— Р. 1—24, 

„Норе Е. У. Ѕупорѕіѕ ої пет ѕресіеѕ оѓ М№ера1 іпѕесіѕ іп Че соПесНоп ої Мајог Сепе- 
га! Нагӣміске // Сгау Е. ХооІоесіса! МіѕсеПапу. 1.— Гоп4оп, 1931.— Р. 21—93. 

Ойіга Н., Вескег Е. С. Е1аїегійае (СоІеоріега) їгот іһе Сапайіап Мера! Ехрейіоп 
(1967). 3. Реѕсгірііопѕ ої Мем Ѕресіеѕ ап@ гесогіѕ ої Ріта, Репіа апі М№Меосѕікіа 
Ме\м Сепиѕ // Огіепіа1 іпѕесіѕ.— 1972.— 6 (4).— Р. 531—537. 

Ѕсһшагг О. Меце Е1аіегійеп аиѕ ег Ма1ауіѕсһеп Лопе // Оеціѕсһе епіот. Хеііѕсһг.— 
1905.— НЕ. 2.— 5. 257—266. 

иги №. А пем Репіісоіпе Сепиз, Рагарепіа, гот {Не Іпӣо-Сһіпіѕе ѕиргесіоп (Со- 
Јеоріега: Еа{ег!Аае) // Тгапѕ. ЗЫКоки Епіот. Ѕос.— 1982.— 16, М 1/2.— Р. 83—94. 

Ѕигикі №. Роп У. Еше пех Агі ег байипе Репіа Саѕі (СоІеоріега, Е1аїегійае) 
аиз Рагјее1іпе, Іпаіа // Епіот. ВазП.— 1984 (1985).— 9.— Р. 168—172. 


Институт зоологии им. И. И. Шмальгаузена АН УССР Получено 14.11.85 
Т.аБогаќогу ої ЕпіотоІіову Токуо Опіуегѕіїу ої Аогісшіиге 


`УДК 595.773.4 
В. А. Корнеев 


СПАРЖЕВАЯ МУХА И ЕЕ ПОЛОЖЕНИЕ 
В СИСТЕМЕ СЕМЕЙСТВА ТЕРНРВІТІРАЕ (рІРТЕВА) 


Как было показано Футом и Фрейдбергом (Еооїе, Еге@Бего, 1980), произведен- 
ные Генделем (Непде|, 1914) обозначения в качестве типовых видов Мизса роесйор- 
{ега Ѕ сһгапкК, 1776, для рода Ріаѓџрагеа оем, 1862 и Миѕса @15со4еа ЕаБг!- 
сіц, 1787 для рода Р/аурагейа Непӣеі, 1914 недействительны, поскольку ранее 
как типовой вид рода Р/айурагеа была обозначена Мизса іѕсоійеа Е. (Копдаш, 1870). 
‘Фут (ҒЕооѓе, 1984) включил оба вышеназванных вида в состав рода Ріаѓурагеа, осно- 
вываясь на их внешнем габитуальном сходстве. Предпринятое нами изучение строения 
тениталий подтвердило точку зрения Генделя, рассматривавшего эти виды в составе 
‘отдельных родов (Непае], 1914, 1927), и сделало необходимым установление нового 
замещающего родового названия, а также уточнение положения спаржевой мухи 
в системе семейства Терһгііаае. 

Значительные отличия в. морфологии, а также экологические особенности спар- 
жевой мухи делают необходимым выделение этого вида в особую монотип- 
ную трибу. 


ПОДСЕМЕЙСТВО ТВҮРЕТІМАЕ 
ТРИБА РЫОКЕОСЕРТИМТ ТКІВ. М. 


Новая триба помещается нами в состав подсемейства Тгуреііпае 
наряду с баѕігоғопіпі, Сегаіііпі, Тгурейпі и целым рядом родов, сис- 
тематическое положение которых требует уточнения (Ріаѓџрагеа Г. м., 
Серһаіорһуѕа Нетгіп е, Мігагіотуіа Воһа., Майса У. Вісһіег, 
Хагғтиіа Маівеги др.); многие из них также заслуживают выделения 
в самостоятельные трибы, однако это составляет особый вопрос, далеко 
выходящий за рамки настоящей статьи. 


РПогеосеріа Котпеуеу, пот. п. 


Роесйоріега _.оеч, 1846 (Ріріега), пот. ргаеосс. ГафгеШе, 1829 (Ріріега); ти- 
повой вид по монотипии: Оай$ ѓиітіпапѕ Меівеп, 1826(=Мизса роесйоріега 
З сћһгапк, 1776). 

РІаіурагеа Гое\, 1862 зепзи Непае|, 1914; 1927; Ѕёриу, 1934; Рихтер, 1970 
(пес Копаапі, 1870); типовой вид по последующему обозначению: Миѕса роесійоріега 
5 сһгапк, 1776 (Непае, 1914). 

Название является анаграммой от РоесПорфега, грамматический род женский. 


| Достаточно полное описание рода было сделано Генделем (Непӣеі, 
1927, 5. 64—66) под родовым названием Р/аурагеа, поэтому мы можем 
лишь дополнить его описанием гениталий самца. Протандриальные 
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стерниты развиты; 6-й и 7-й узкие, полосовидные, 8-й значительно шире 
и несколько короче. Дыхальца 6—8-го брюшных сегментов отсутствуют 
(рис. 2, 4). Гипандрий полукольцевидный; правый латеральный вырост 
гипандрия хорошо развит; левый отсутствует. Аподема эдеагуса опорно- 
го типа (фультеллиформная по терминологии Мунро (Мипго, 1947), раз- 
двоенная от заднего конца до места сочленения с опорами. Постгониты 
отсутствуют. Базифалл (фаллобаза по Мунро (1ос. сії.) узко склероти- 
зирован и сочленен с 10-м стернитом мембранозной, покрытой тонкими 


Рис. 1. Рііоғеосеріа роесИорега $ сһгапкК, гениталии самца: 


1 — периандриальный комплекс, сзади; 2 — то же, справа; 3 — гланс эдеагуса, слева; За — юк- 
ста, дорсально; 4 — основание и аподема эдеагуса, справа (часть гипандрия и периандрия уда- 


лена). 


микротрихиями, метафаллической складкой (рис. 1, 4). Стипес, то есть 
гибкая трубчатая часть дистифалла (фаллотека по Мунро), голый, без 
шипиков. Гланс (собственно эдеагус по Мунро) очень крупный, с об- 
ширной ампулой, коротким трубчатым эпифаллом, небольшим препу- 
циальным синусом, короткими мембранозными лопастями и вееровидной 
юкстой, утолщенной антеро-каудально и покрытой многочисленными 
микротрихиями (рис. 1, 3, 3а). Периандриальный комплекс (рис. 1, 1—2) 
вытянуто-эллиптический, теломеры слиты с периандрием и загнуты 
внутрь, не несут выраженной задней лопасти. Сурстили частично слиты 
с периандрием, продолговатые, с парой довольно широких пренсисет на 
вершине. Церки слитые, заметно расширенные книзу, в довольно много- 


численных волосках. | 
’ Яйцеклад самки конический, его основной членик не превышает по- 
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ловины длины брюшка; конечный членик треугольно заострен на верши- 
не, с короткими треугольными выступами по бокам (рис. 2, 3). Сперма- 
теки продолговатые, с морщинистой поверхностью и небольшими, доволь- 
но редкими тупоконечными папиллами (рис. 2, 2). 

Личинки единственного вида рода РЦогеосер!а роесИорега бура- 
вят молодые побеги спаржи (Азрагазиз$ оста й5 1.) и часто вредят. 
Подробно особенности экологии спаржевой мухи рассмотрены Дингле- 
ром (Юіпе]ег, 1934). 


Рис. 2. РИогеосера роесИоріеѓа ЗспгапКк (1—3) и Райрагеа аіѕсоійеа Г. (4, 5), 
гениталии: : Р 


1 — склериты протандрия; 2 — сперматека самки; 3 — вершина яйцеклада; 4 — гланс эдеагуса, 
слева; 42 — акрофалл, антеро-вентрально; 5 — периандриальный комплекс, справа. 


Рассматриваемый род характеризуется следующими признаками, 
отличающими его от остальных Терһгіідае: орбитальные щетинки (ог) в 
количестве 2 пар расположены в верхней четверти лба; фронтальных 
щетинок (їг) З пары; лицо с едва заметными усиковыми ямками; угол 
между поверхностями лба и лица острый; 3-й членик усиков вентро- 
апикально заостроен; дорсоцентральные щетинки (іс) расположены на 
уровне передних надкрыловых щетинок (аза); среднеспинка в крепких, 
но коротких черных волосках; щитковых щетинок (ѕсиї) 4; щиток вы- 
пуклый, блестящий; субкостальная жилка прервана у вершины; аналь- 
ная ячейка с коротким выступом по анальной жилке; крыло с темным 
полосатым рисунком; аподема эдеагуса раздвоена в каудальной части; 
опоры аподемы полностью раздельные; гланс эдеагуса крупный, с ло- 
пастевидной юкстой, покрытой микротрихиями, обширной вздутой ам- 
пулой и простым трубчатым акрофаллом; периандрий продолговато- 
эллиптический; теломеры и базальная часть периандрия сбоку пример- 
но равной ширины; теломеры чуть загнутые внутрь, не пальцевидные; 
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основной членик яйцеклада конический; вершинный членик на конце 
заострен, дискретный конечный членик отсутствует; сперматек 2. 

Рііогеосеріа обнаруживает сходство с рядом палеарктических ро- 
дов, отличия которых приводятся ниже. 

РІаіурагеа Гоех, 1862 (типовой вид Мизса іѕсоійеа Е., 1787). 
Этот род, который неоднократно объединяли с рассматриваемым на ос- 
новании сходства в форме головы и основного членика яйцеклада, от- 
личается наличием 4—5 їг, закругленным на вершине 3-м члеником уси- 
ков, 4с, расположенными далеко кзади от аѕа, наличием пестиковидно- 
го юкстостиля и отсутствием крупной ампулы гланса эдеагуса (рис. 2, 
4), а также отчетливо пальцевидными, более узкими, чем базальная 
часть периандрия, теломерами (рис. 2, 5). Количество и форма сперма- 
тек неизвестны. По данным Сеги ($5ёсиу, 1934), личинки буравят стебли 
Сатратиіа Іаіјоіа. В состав рода, кроме типового, входит еще один 
вид, Р. догѕаіа (Ла: іп Ла, Сһеп, 1938), описанный уз Китая. 

Монотипический род Серћаіорћуѕа Негіпе, 1940 (типовой вид Ріа- 
гурагеа іегергаѓша Р отгіѕсһіпѕКку, 1892) с Дальнего Востока отли- 
чается практически полностью редуцированными їг, ѕсар, с, ргзё и на- 
личием 8—10 щетинковидных волосков вместо маргинальных щитковых 
щетинок. С РИогеосер{а сходен по таким признакам, как острый угол 
между лбом и лицом, заостренный на вершине 3-й членик усиков и кони- 
ческий яйцеклад. Строение гениталий самца не изучено. Кормовое ра- 
стение личинок неизвестно. 

Среднеазиатский монотипический род Майса У. Вісһіег, 1974 
(типовой вид М. сагавапае У. Вісһќег, 1974), сходный с Рйогеосера 
по таким признакам, как широкие скулы и щеки, заостренный на верши- 
не 3-й членик усиков и конический яйцеклад, отличается от названного 
рода укороченными ог, їг, ѕсар, пірі, аза, ра, іа, зсий, редуцированными 
ог, іс, ргѕс, ргэї, 51р1, не скошенным кзади лицом, поверхность которого 
составляет с поверхностью лба прямой угол и дуговидно замкнутой 
анальной ячейкой. Гениталии самца (рис. 3, 1, 2): теломеры отчетливо 
уже базимеральной части периандрия, пальцевидные, короткие, аподе- 
ма эдеагуса раздвоена у базифалла. Число сперматек у самки неизвест- 
но. Яйцеклад конический. Личинки развиваются в бобах Сагасапа іиг- 
леѕіапіса (Еарасеае). 

Род Міғагіотуіа Воһаепаогї, 1949 с единственным типовым 
видом Л. іиёјапооііѕћі В оп аепаогії, 1949, известным из Южного По- 
волжья, Казахстана и Монголии, напоминает Ріѓогеосеріа лицом, ·ско- 
шенным кзади (угол между лбом и лицом острый), степенью развития 
макрохетома (в том числе количество їг, ог, ос, зсий, расположением йс), 
блестящим щитком и наличием двух сперматек, отличаясь закруглен- 
ным на вершине 3-м члеником усиков, не сильно выпуклым щитком, а 
также суженными и несколько удлиненными теломерами. Личинки в 
плодах №МИгапа ѕрр. (МЦгапасеае). 

РІіогеосеріа роесйоріега занимает в системе семейства весьма обо- 
собленное положение; на основании ряда особенностей хетотаксии (от- 
сутствие светлых утолщенных щетинок, расположение ог, с и т. д.), 
крылового рисунка и строения яйцеклада (вершина заостренная, без 
утолщенного дискретного конечного членика) род близок к подсемейст- 
ву Тгурейпае (понимаемому здесь в узком смысле, т. е. исключая трибы 
Асапіһопеугіпі, Еирһгапііпі, Асіџгіпі и Муоршт!). Рассматриваемый 
род, так же, как и перечисленные выше роды Р/айурагеа, Серћаіорћуѕа, 
Майса и Мігагіотуіа, не может быть отнесен ни к одной из крупных 
надродовых группировок, составляющих «ядро» подсемейства. От Сега- 
Ни (включая группу родов Сагротуа — Рћһасвоіеііѕ), с которыми его 
сближают с, расположенные на линии аѕа, блестящий выпуклый щиток 
и наличие 2 сперматек у самки, Р/іогеосеріа отличается отсутствием свет- 
лых элементов хетома (желтоватых или белых руї, рос, волосков на 
среднеспинке и брюшке) и строением гениталий самца. От Тгуреііпі 
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(в объеме группы родов Тгуреёа — Апотоіа) род отличается располо- 
жением с, более редкими, но и более крепкими, почти щетинковидными 
волосками на среднеспинке, блестящим выпуклым щитком, наличием у 
самки 2 сперматек вместо 3, а также строением гениталий самца (у Тгу- 
реііпі теломеры сильно вытянутые, пальцевидные, а эпифалл почти пол- 
ностью редуцирован). Наибольшее сходство Ріѓогеосеріа обнаруживает 
с некоторыми баѕігоғопіпі; у ряда представителей этой трибы (Саѕіго- 
гопа, Рагасаѕігохопа) лицо скошено кзади, все щетинки также темные, 


Рис. 3. Майса сагавапае Кісһіет, гениталии самца: 
1 — андриум, справа; 2 — аподема эдеагуса, вентрально. 


ас на уровне аза; р Апорютиз щиток выпуклый, блестящий; сходство 
в строении гениталий самца ограничивается широкоовальной формой 
периандрия, имеющего широкие и короткие теломеры, направленные 
медиально; эдеагус с хорошо выраженной ампулой. Многие аа${го2оп!и 
· являются минерами побегов бамбуков, преимущественно в зонах роста 
(Ѕһігакі, 1933; Нагау, 1973, 1974). То, что личинки Р. роесйоріега раз- 
виваются также в стеблях, питаясь на ранних стадиях за счет зон роста, 
возможно, говорит в пользу родства этих таксонов. Важнейшие отличия 
описываемого рода от Сбаѕігоғопіпі таковы: ариста голая; среднеспинка 
в более крепких, редких и темных волосках; эдеагус с непарным труб- 
чатым эпифаллом (вместо пары полутрубчатых у гастрозонин); сперма- 
тек 2 (вместо 3). 

Строение периандрия Ріѓоғеосеріа очень близко к таковому у ТегеШа 
{ТегеПіпі) — по ряду признаков одного из наиболее примитивных пред- 
ставителей подсемейства Терһгіііпае. Наличие одноцветных черных во- 
лосков и щетинок на голове и теле, а также положение йс (на уровне 
линии, соединяющей аѕа), делают спаржевую муху сходной с предста- 
вителями родов Огорйога В.-”. (Муоріііпі) и Ѕрлепіѕсиѕ ВесКег 
(Асигт) — представителей двух аберрантных триб Терһгіііпае. Это 
сходство сугубо внешнее, о чем говорят различие в строении аподемы 
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эдеагуса (у Муорйш! и Асшги\, как и у типичных тефритин, аподема не 
раздвоенная у базифалла) и другие особенности строения гениталий. 
самца. 
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ЗАМЕТКИ 


Род Сагсһагойиѕ (1 ерійоріега, Неѕрегіійае) в фауне СССР представлен 5 
видами (Коршунов, 1972). Один из них — С. боеййсиѕ Катр иг — трижды 
указывался для территории СССР: М. А. Рябовым (1926) для Северного 
Кавказа и окр. Ростова-на-Дону, Н. С. Образцовым и Л. А. Шелюжко 
(1939) для окр. Купянска Харьковской обл. и В. В. Яхонтовым (1933, 1953) 
для Узбекистана. Описанный из Испании, этот вид на восток идет до Ита- 
лии, а если считать ѕіаийегі Кеуег41п его подвидом (Нісоіпѕ, ВПеу, 
1980), то его ареал охватывает еще Северную Африку, Сирию, Турцию и 
северный Иран. Коллекционных экземпляров С. роеіісиѕ с территории СССР 
найти не удалось. В указанных местах (кроме Узбекистана) обитает внеш- 
не похожий С. оғіепіаііѕ Кеуегаіп, не указанный ни одним из назван- 
ных авторов. Весьма вероятно, что за С. боейсиз$ ими был принят С. ощеп- 
1915. Поэтому до получения достоверных данных С. боеіісиѕ должен быть 
исключен из фауны СССР. 

Указание о нахождении близ Ашхабада южноазиатского вида С. ага- 
опа Мооге (АБегіі, 1955) подтверждается коллекционными материа- 
лами Зоологического института АН СССР; 3 и с этикеткой «Ашхабад», 
сї, «Сумбар», 2 и, «Нохур», / , «Гермоб». По строению гениталий этот 
вид четко отличается от С. Носс{егиз Ге ег (=аЙйеае Нате! и 
является хорошим видом (ср. Афеги, 1955; Еуапз, 1949), который, вероят- 
но, был принят В. В. Яхонтовым за С. Боеіісиѕ.— — А. Л. Львовский (Зоо- 
логический институт АН СССР, Ленинград). 
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